Fecomeércio
senac

Parecer - Assessoria Diretor N° 00465/2026 - Geréncia Adjunta de Processos
Institucionais

Brasilia, 25 de maio de 2026.

A Direcdo Regional,

Trata-se do Recurso Administrativo apresentado pela empresa INOVE
PRODUCAO DE EVENTOS & TURISMO LTDA. contra o resultado da Concorréncia n°
01/2026, cujo objeto é a contratacdo de empresa especializada para execugao do
projeto de Festas Juninas previamente elaborado — “Tradigdes Juninas Sesc-DF 2026”,
contemplando execugao artistica e cultural que articule cenografia, decoracgao,
mobiliario, arte, cultura popular e atividades ludicas para um publico formado por
familias, criangas, jovens, idosos e comunidade local nas unidades do Sesc-AR/DF.

A recorrente INOVE PRODUCAO DE EVENTOS & TURISMO LTDA.
argumentou em suas razdes recursais, que a licitante vencedora, ARQUIDESIGN
ASSESSORIA DE COMUNICACAO, nzo teria apresentado demonstragbes contabeis
do exercicio de 2025.

A INOVE PRODUCAO DE EVENTOS & TURISMO LTDA, em seu
recurso, alegou que a empresa vencedora, ARQUIDESIGN ASSESSORIA DE
COMUNICACAO, nao apresentou as demonstragdes contabeis referentes ao exercicio
de 2025.

Sustenta, em sintese, que o procedimento licitatério teria violado
principios como isonomia, legalidade, vinculagdo ao edital, motivagcdo e julgamento
objetivo, em razao de supostas falhas documentais, técnicas e procedimentais.

Em relaggo a META 1 EVENTOS E SERVICOS LTDA., aponta
irregularidades fiscais, trabalhistas, econdmico-financeiras e técnicas, destacando
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auséncia de regularidade comprovada, falhas no balango patrimonial, insuficiéncia de
documentos da equipe técnica e falta de representante credenciado. Afirma ainda que
houve diligéncias indevidas que permitiram complementagcdo posterior da
documentacgao.

Quanto a ARQUIDESIGN, a recorrente alega inconsisténcias no
balango patrimonial, auséncia de comprovagao de registro na Junta Comercial, falta de
envio via SPED e apresentacdo de balangco de 2024 em vez de 2025. Também
questiona a compatibilidade entre os dados contabeis e os atestados técnicos,
especialmente no caso do evento “ZWCITIES”, indicando possiveis divergéncias
financeiras.

Impugna, ainda, o atestado da CODEVASF, por considera-lo genérico e
insuficiente para comprovar capacidade técnica.

No aspecto da pontuagdo, sustenta que a nota atribuida a
ARQUIDESIGN seria desproporcional e sem fundamentacido adequada, defendendo
que sua prépria proposta seria mais detalhada e aderente ao Termo de Referéncia.
Requer também a revisdo de sua pontuacdo, pois apenas parte de sua experiéncia
teria sido considerada.

Ao final, pede a inabilitacdo das empresas concorrentes mencionadas,
a revisdo das pontuacdes, a anulacdo dos atos de habilitacido e avaliacdo técnica, a
reanalise dos documentos e o acesso integral aos autos.

A empresa ARQUIDESIGN — Assessoria de Comunicag¢ao e PDV Ltda
apresentou contrarrazbes defendendo a manutencdo de sua habilitacdo, da
regularidade de sua documentacdo econdmico-financeira e técnica, bem como da
pontuacao recebida, afirmando ter cumprido integralmente as exigéncias editalicias e
normativas aplicaveis.

Preliminarmente, alega que o recurso interposto pela INOVE é
parcialmente ilegitimo, por auséncia de demonstracdo de prejuizo concreto em parte
das alegacgdes, especialmente quanto a propria pontuagéo técnica da recorrente e as
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acusacoes de irregularidades fiscais e documentais. Sustenta que houve extrapolagao
do interesse recursal, com possivel configuragcao de ma-fé.

Sobre o balango patrimonial, afirma que o documento de 2024 foi
regularmente registrado na Junta Comercial, com validade juridica, e que eventual
comprovagao posterior do registro é sanavel por diligéncia. Acrescenta que, por ser
empresa de pequeno porte optante pelo Simples Nacional, ndo esta obrigada a entrega
de SPED Contabil, motivo pelo qual a auséncia inicial desse comprovante n&o constitui
irregularidade.

Também argumenta que, na data da sessao publica, o balango exigivel
era o de 2024, nao havendo obrigacédo de apresentacao do exercicio de 2025.

Quanto a alegada incompatibilidade entre dados contabeis e atestados
técnicos, sustenta que se trata de critérios distintos, sem exigéncia de correspondéncia
direta entre faturamento e valor de contratos executados. Esclarece que o valor global
do evento “ZWCITIES” inclui diversos custos operacionais nao necessariamente
recebidos pela empresa, sendo comum no setor a realizagdo de pagamentos diretos a
fornecedores.

Informa, ainda, que permaneceu responsavel pela coordenagao geral
do evento e apresentou declaragdo complementar confirmando a execugéao regular dos
servicos e a validade do atestado técnico.

Rebate as acusacdes de falsidade documental e irregularidades fiscais,
alegando auséncia de provas e inadequagao das imputagodes.

Em relacdo ao atestado da CODEVASF, sustenta sua validade,
destacando que o documento foi emitido por entidade publica, contém assinatura digital
e descreve os servigos prestados em diversos eventos, demonstrando capacidade
técnica compativel.

Quanto a avaliagao técnica, defende que a pontuagéo atribuida seguiu
critérios objetivos do edital e que a recorrente ndo comprovou erro na avaliagao,
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limitando-se a discordar do resultado. Ressalta que obteve alta pontuagdo, com
proposta detalhada e aderente as exigéncias.

Por fim, requer o ndo conhecimento ou o indeferimento do recurso, a
manutencao de sua habilitacido e das pontuacgdes atribuidas e, de forma subsidiaria, a
realizagao de diligéncia antes de eventual decisao desfavoravel.

Instada a se manifestar sobre o recurso e respectivas contrarrazdes, a
Geréncia de Contabilidade - GETAB, por meio do Expediente n° 08128/2026 (Siga n°
42203/2026), concluiu o seguinte:

A Geréncia de Contabilidade ratifica seu posicionamento inicial, de que a
documentacdo enviada para analise da empresa Arquidesign Assessoria de
Comunicacgéo é valida e cumpre a premissa do item 8.1.4 — Qualificagdo Econdmico-
Financeira, alineas “a), b), c), d), e), f) e g" do Processo 54492/2026.

Dos fatos, temos que a empresa apresentou as Demonstracdes Contabeis de seu
ultimo exercicio social registrado na Junta Comercial do Distrito Federal sob o protocolo
n® 26/141.193-4 em 05/05/2026, assinado eletronicamente pelo administrador e
contador da entidade.

Foi argumentado que a Arquidesign Assessoria de Comunicagdo ndo apresentou
demonstracdes contabeis do exercicio findo de 2025. Entretanto, ndo existe legislagao
do Conselho de Federal de Contabilidade quanto a data limite da apresentacédo dessas
demonstracdes aplicavel ao Processo 54492/2026. Existe obrigatoriedade de data para
apresentacao das demonstracdes contébeis para empresas de grande porte, as quais
devem se atentar aos preceitos legais da Lei 6.404/1976 e da Lei de Faléncias. A
Arquidesign Assessoria de Comunicacado é empresa optante do Simples Nacional, com
faturamento maximo em valor inferior a R$ 4.800.000,00 e ndo possui processo de
Faléncia/Concordata vigente, ndo sendo aplicaveis as legislagdes supracitadas.

Quanto a apresentagdo das demonstragbes contabeis via Sped Contabil (ECD),
instituida pela Instrugdo Normativa N°® 2.003/2021, verifica-se que conforme Art. 3°; §1°,
inciso |1V, empresas enquadradas ao Simples Nacional ndo s@o obrigadas a enviar tal
obrigacdo acessoria. Dessa forma, a Arquidesign Assessoria de Comunicagao nao esta
obrigada ao envio do Sped Contabil (ECD).

Portanto, esta Geréncia mantém o posicionamento, como forma de manter a isonomia
entre os participantes.

A area técnica, por meio do Despacho n° 02305/2026 (Siga n°
95422/2026), manifestou-se quanto ao recurso apresentado pela INOVE, limitando sua
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analise aos aspectos de avaliagao técnica e a atuagdo da Subcomissdo responsavel
pelo certame.

Inicialmente, destacou que os trabalhos foram conduzidos em
conformidade com os principios da legalidade, isonomia, vinculacdo ao edital e
julgamento objetivo, com base nos relatorios técnicos constantes nos autos.

Sobre as diligéncias realizadas, esclareceu que tiveram carater
estritamente esclarecedor, voltadas a complementacdo de informagdes ja existentes,
sem admitir inclusdo de documentos novos ou alteragdes substanciais. Ressaltou,
ainda, que todas as licitantes receberam tratamento igualitario, afastando qualquer
alegacéao de favorecimento.

Quanto a avaliagao técnica, afirmou que a pontuacéo foi atribuida com
base em critérios objetivos previamente definidos, com analise individualizada dos itens
e justificativas devidamente registradas. Assim, rejeitou a alegacdo de auséncia de
fundamentacéo.

Em relagdo a ARQUIDESIGN, informou que a comprovacdo de sua
capacidade técnica nao se baseou em um unico atestado, mas em um conjunto
consistente de documentos, considerados suficientes para atendimento dos requisitos
do edital. Esclareceu, ainda, que o plano operacional apresentado era completo e
compativel com as exigéncias, justificando a pontuagéo obtida.

No tocante aos questionamentos da INOVE sobre sua propria
avaliacao, a area técnica afirmou que a pontuacéo considerou apenas documentos que
atenderam integralmente aos critérios editalicios. Apontou fragilidades no plano
apresentado, como falta de detalhamento gerencial, falhas de integragao e insuficiéncia
na definicdo da equipe, aspectos que impactaram a nota de forma obijetiva.

Reforgou que nao houve erro na avaliagdo, desconsideragao indevida
de documentos ou motivo técnico para revisdo das pontuacdes. Também afastou a
alegacdo de superioridade técnica, classificando-a como percepgao subjetiva nao
respaldada nos critérios do edital.
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Ao final, concluiu pela regularidade de todo o procedimento,
destacando a correcdo das diligéncias, a consisténcia da avaliagdo técnica e a
inexisténcia de irregularidades ou fundamentos que justifiquem a alteragdo das notas
atribuidas.

Na sequéncia, a Comissdo Permanente de Licitagcdo apresentou o
Relatério n® 00045/2026 (Siga n° 48746/2026), no qual analisou detalhadamente as
alegagdes do recurso.

Quanto a empresa META 1, a Comissdo afastou a alegacdo de
auséncia de representante credenciado, esclarecendo que o edital ndo exige a
presenca fisica de representante como condigdo de participagdo, sendo admitido o
envio de documentos por outros meios. Assim, ndo ha irregularidade nem fundamento
para exclusdo da licitante.

Sobre as supostas irregularidades fiscais e trabalhistas, verificou-se
que o documento apontado pela recorrente ndo pertence a META 1, inexistindo
comprovagéao de irregularidade. Além disso, a empresa estava regularmente cadastrada
no SICAF, o que supre as exigéncias de habilitacdo. Também foi destacado que a
CNDT nao era requisito previsto no edital.

No que diz respeito as diligéncias, a Comissdo afirmou que sua
realizagao € autorizada pela regulamentagao e pelo edital, sendo instrumento legitimo
para esclarecimentos e corregao de falhas formais. Ressaltou que ndo houve inclusao
indevida de documentos nem favorecimento, tendo sido assegurado tratamento
igualitario a todos os participantes.

Em relagao as criticas dirigidas a ARQUIDESIGN, a Comisséo concluiu
que a pontuagao atribuida decorreu da aplicagdo dos critérios objetivos previstos no
edital, com base na documentacdo apresentada e devidamente justificada pelos
relatorios técnicos.

Rejeitou a alegacdo de documentagdo genérica, destacando que a
empresa apresentou conjunto consistente de atestados e plano operacional detalhado,
suficiente para comprovar sua capacidade técnica. Também afastou a alegacao de

Pagina 6 de 9



auséncia de operacionalizagdo do objeto, ressaltando que o plano contemplava
cronograma, estrutura, logistica e mecanismos de execugao.

Quanto ao atestado da CODEVASF, esclareceu que né&o foi
determinante para a pontuacao, a qual se baseou em outros documentos validos.

As alegacbes de incompatibilidade contabil, fraude, sonegacédo ou
irregularidades fiscais foram consideradas genéricas e sem prova, néo sendo aptas a
invalidar a documentagao apresentada.

Sobre o balanco patrimonial, a Comissao destacou que os documentos
atendem as exigéncias editalicias, estando devidamente registrados. Esclareceu que
nao havia obrigacdo de apresentacdo das demonstragdes de 2025 e que, por se tratar
de empresa do Simples Nacional, ndo ha exigéncia de SPED, ndao sendo possivel
impor requisito nao previsto no edital.

Também afastou a tese de incompatibilidade entre faturamento e valor
de atestados, explicando que tratam de naturezas distintas e compativeis com a pratica
do mercado, sobretudo no setor de eventos.

Quanto aos questionamentos da INOVE sobre sua prépria pontuacéo, a
Comisséao afirmou que a avaliagdo seguiu critérios objetivos, considerando apenas os
documentos que atenderam integralmente as exigéncias. Destacou que foram
identificadas fragilidades no plano apresentado, o que justificou a nota atribuida. A
alegacao de superioridade técnica foi tratada como percepg¢ao subjetiva, sem respaldo
no edital.

Por fim, a Comissao rejeitou as alegacdes genéricas de favorecimento,
irregularidade e comprometimento do certame, reafirmando que todo o procedimento
seguiu os principios da legalidade, isonomia e julgamento objetivo.

Como conclusao, opinou pelo nao provimento do recurso, com a
manutencado da habilitagdo e da vitéria da empresa ARQUIDESIGN, ressaltando que
sua analise se baseou exclusivamente nos documentos constantes do processo.
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Diante de todo o conjunto instrutdrio, dos pareceres técnicos emitidos e
da observancia estrita aos principios da legalidade, do contraditério e da ampla defesa,
esta Geréncia Adjunta de Processos Institucionais — GAPI reconhece a regularidade do
processo licitatério e manifesta concordancia integral com a deciséo proferida pela
Comisséo Permanente de Licitagdo — CPL, ratificando que:

. nao se verificam irregularidades aptas a comprometer a legalidade ou a lisura do
certame;

. as diligéncias realizadas observaram os limites normativos e foram conduzidas de
forma isonGmica;

.« as analises técnica e contabil mostram-se devidamente fundamentadas e
alinhadas aos critérios do edital;

. as alegagdes recursais carecem de respaldo fatico e probatdrio suficiente para
alterar o resultado.

Assim, opina-se pela manutengao integral da decisdo administrativa
anteriormente proferida, com o consequente n&o provimento do recurso, preservando-
se a habilitagao e a classificacdo da empresa vencedora.

Registra-se que o processo transcorreu em conformidade com a
legislacdo aplicavel, respeitando as disposi¢bes do edital e os fundamentos técnicos
que embasaram as decisdes adotadas.

Assim, em respeito ao principio da vinculagdo ao instrumento
convocatério e as manifestacdes técnicas que subsidiaram o julgamento, esta Geréncia
Adjunta de Processos Institucionais — GAPI submete o presente parecer a apreciagao
da Diregao Regional, para que, no exercicio de sua competéncia, negue provimento ao
recurso interposto, ratificando a decisdo da Comissao Permanente de Licitacdo que
declarou classificada, habilitada e vencedora a empresa ARQUIDESIGN -
ASSESSORIA DE COMUNICACAO E PDV LTDA, no ambito da Concorréncia
Presencial n° 01/2026, destinada a contratagdo de empresa especializada para
execucao do projeto “Tradigdes Juninas Sesc-DF 2026”.
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Documento assinado usando senha por: Danielle Lorencini Gazoni Rangel - 6800, com o cargo:
Assessor Executivo Il, na lotacdo: Geréncia Adjunta de Processos Institucionais em 25/05/2026 as
11:57:43, protocolo n°: 51816/2026.

Documento assinado usando senha por: Valcides De Araujo Silva - 6595, com o cargo: Diretor
Regional, na lotagdo: Dire¢ao Regional em 25/05/2026 as 12:01:40, protocolo n°: 51816/2026.

L
%ﬁ Para conferir e validar a assinatura desse documento acesse:

https://sigaext.sescdf.com.br/verificar-assinatura?
g=c3e04c2282ef01f25fb3a0d2579960271321fc79dab40db74cd03fd2d5b04fb8
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